El Diccionario General de la Lengua
frente a los vocabularios cientificos y técnicos
Dolores Azorin Ferndndez

Este trabajo constituye los preliminares de un proyecto mas amplio en el que nos pro-
Ponemos examinar el papel de los vocabularios cientificos y técnicos en los dicciona-
rios generales del espafiol.

El corpus del que partimos estd integrado por un muestreo representativo de los
lecnicismos contenidos en todas las ediciones del Diccionario de la Real Academia Es-
panola (DRAE) y por la misma muestra, esta vez entresacada de los diccionarios ge-
nerales del espafiol que, paralelamente a la labor de la Academia, realizan sus com-
pilaciones lexicograficas dentro de los mismos Jimites cronoldgicos.

Los objetivos generales que nos proponemos alcanzar son los siguientes:

1°) Disponer una amplia base de datos de¢ terminologfa cientifica y técni-
ca del espariol moderno.

2°) Disponer, asimismo, de la datacién exacta, por lo que se refierc a su
incorporacion al diccionario, de los términos inventariados.

3°) Al operar contrastivamente con los datos que proporciona el DRAE —
en sus veinte ediciones— y con los que proporciona la lexicografia no académi-
ca, llegar a cstablecer las relaciones e influencias mutuas entre el proyecto —que
suponemos— normativo de los Diccionarios académicos y los de indole variada
que puedan guiar a los diccionarios extra-académicos.

4°) Al tratarse de un subconjunto léxico de contenido eminentemente en-
ciclopédico y ligado, por tanto, a los avances de la humanidad en las distintas
parcelas del saber, las condiciones de incorporacién de este tipo de voces al
diccionario general, no s6lo habrd que buscarlas en cl terreno de lo estricta-
mente lingiiistico, sino también —o mas bien— cn factores de indole social y
cultural.

Nuestro objetivo dltimo consistird, pues, en aislar las condiciones socio-cultura-
les y, en su caso, lingiifsticas que en cada momento histérico, dentro del marco cro-
nolégico examinado, determinan la incorporacion al diccionario de este subconjunto
de voces marcadas.

Una vez esbozado el marco general en que se inscribe nuestro trabajo, pasare-
Mos a ocuparnos de los resultados obtenidos en los preliminares de nuestra investi-
gacion, cuyo objetivo apunta a evaluar la presencia de los vocabularios cientificos y
tcnicos en los diccionarios del espafiol actual. Para ello, hemos partido de un mues-
treo representativo de dos ejemplares contemporaneos: el DRAE (20." ed., 1984) y el
D.GILE oVOX (1987), considerados como punto de llegada o confluencia de una
tradicién lexicogrifica que se remonta a nuestro Diccionario de Autoridades y que,
Posteriormente, dard sus primeros frutos en los dos primeros cuartos del siglo x1x.!

Las razones de nuestra eleccién resultan evidentes tras lo expuesto en la intro-

1. Utilizamos la conocida abreviatura «DRAE» para referirnos al Diccionario de la Len-
8ua Espafola de la Real Academia Espafiola, Madrid, Espasa-Calpe, 1984 (20" ed.).
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duccién de este trabajo: el Diccionario de la Academia es, a pesar de las peculiarida-
des que lo scparan de otros compendios de su misma filiacion, un claro cjemplo de
diccionario normativo. Apoyado ¢n la corporacién que le presta auspicios, viene dic-
tando la norma Iéxica de nuestro idioma desde que vio la luz en ¢l siglo xvir. Como
contrapunto, el Diccionario General Hustrado de la l.engua Espaiiola ha ido evolu-
cionando en sus diferentes ediciones hacia un modclo que se aproxima mds al tipo
descriptivo que al normativo.?

El corpus que manejamos estd constituido por la letra A de ambos diccionarios;
muestra que, en ¢l caso del DRAE, asciende a 10.715 ¢ntradas y en ¢l VOX abarca
la cifra de 11.099. Estas cantidades corresponden, grosso modo, al 10% del total de la
macroestructura de los dos diccionarios.

El despojo de los tecnicismos contenidos en la muestra examinada arroja las si-
guicntes cifras:

-En el DRAE: de 1.414 entradas, hemos obtenido un total de 1.805 acepciones
marcadas con este tipo de sancién.

-Por su parte, ¢l VOX presenta 1.076 entradas con un total de 1.276 acepcionces
calificadas como tecnicismos?.

El abultado nimero de acepciones técnicas que exhibe ¢l DRAE -529 mds que
¢l VOX- no es el que cabria esperar, a priori, en un compendio de talante normativo
como s el académico; por mds que, en el “Predmbulo” de esta 20." edicién, se decla-
re que:

No ha guiado a la Academia un espiritu de purismo y limitacion, sino que
¢l Diccionario recoge voces y usos vulgares, junto a la tradicion literaria, y
acepta de la ciencia y de la técnica los términos que cntran con tanta fuerza y
autoridad en la lengua hablada y escrita.

Es bien conocido el afdn totalizador con que se concibié el primer Diccionario
académico, cuyo propdsito fue poner “todas y solas las voces apelativas Espaiolas™,
a excepcion de las que “significan desnudamente objeto indecente™. El DRAE, a lo
largo de las veinte ediciones que lo separan de su venerable predecesor, ha manteni-
do —con ciertos altibajos— esa linea de apertura dando acogida a multitud de voces de
dificil aceptacién c¢n un diccionario normativo. Buena prucba de ello o constituye el
acopio de tecnicismos con que la Academia ha ido engrosando nuestro 1éxico oficial.

En contraste con el DRAE, el Diccionario General Hustrado de la Lengua Es-
panola presenta aparentemente un criterio mas selectivo a la hora de incorporar esic

2. Este hecho lo podemos comprobar en ¢l «Prologo de la nueva redaccidn», donde M. Al-
var Ezquerra hace patente la decantacién del VOX hacia lo descriptivo: «Un buen namero de
cntradas y acepciones nuevas esta constituido por vulgarismos [lagrantes, términos del lenguaje
de los jovenes, de la droga y por tabues. En cstos apartados hemos procurado ser mds permisi-
vos de lo habitual por el desco de ser deseriptivos y no solamente prescriptivos» (p. XXX VIIT).

3. Hemos de advertir que en el cdmputo de teenicismos no estdn incluidas las llamadas
«lexias complejas», frascologia o cualquicr otro tipo de estructura pluriverbal recogida en la
microestructura, debido a las dudas quc se plantcan ¢n torno a su pertenencia al Iéxico.

4. Real Academia Espafiola, «Predmbulo», ¢n Diccionario de la Lengua Espanola, Ma-
drid, Espasa-Caipe. 1984, p. VIL

S. Real Academia Espaiola, «Prélogo» del Diccionario de Autoridades, cd. facsimilar,
Madrid, Gredos, 1976, p. VL.
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tipo de voces. Hemos comprobado, sin ecmbargo, que 777 de las acepciones que el
DRAE marca explicitamente como téenicas se encuentran en el VOX sin marcacion
alguna. Este mismo fenémeno, aunque en menor proporcién, lo comprobamos ¢n el
Diccionario académico que incluye sin marca de especialidad 135 acepciones sancio-
nadas por el VOX como técnicas.

Estas incongruencias, a las que no escapa ningin diccionario, proviencn funda-
mentalmente de dos causas:

La primera de e¢llas radica en lo que J. Rey-Debove denominé «incertidumbre
¢n cuanto a la homogencidad del Iéxico».6 Segin la lexicégrafa francesa, la lengua
que se describe en el diccionario nunca es perfectamente homogénea, sino que pre-
Stnta divergencias en varias direcciones: espaciales, sociales, temporales y de dmbito
de actividad. Estas divergencias determinan la existencia de cuatro tipos de varieda-
des o sub-lenguas a las que llamamos, siguicndo a la misma autora: lenguas regiona-
les, lenguas sociales, estados de lengua y lenguas temticas.

Las lenguas temdticas constituyen el dmbito de los tecnicismos o voces de espe-
cialidad; muchas de éstas son conocidas o forman parte del acervo lingiifstico y cultu-
ral de los hablantes cultos o medianamente cultivados de una comunidad. En estas
ocasiones, al lexicégrafo puede plantedrsele la duda de sancionar o no una voz o una
acepcion como téenicas, ya que su uso, cn cierto modo, ha traspasado los limites de
Su dmbito temdtico de origen. Es el caso, en nuestra muestra, de términos como
«apendicitis» 0 «apdsito», calificados en e! DRAE como tecnicismos de la medicina y
que ¢l VOX deja sin sancién expresa.

La segunda causa la podemos encontrar en la presencia implicita de perspectivas
divergentes respecto al objeto que se describe. Asi, si en el diccionario predomina un
enfoque nocional, la marcacién diatécnica de una voz dependerd casi exclusivamente
de su contenido y, en ultima instancia, de su referentc extra-lingiiistico segin es aco-
tado y descrito por una ciencia o disciplina particular. Si, por el contrario, ¢l criterio
uFi]izado es el del uso lingiiistico, la sancién diatécnica se habrd de interpretar mas
bien como marca de nivel de lengua. En efecto, como sostiene D. Candel:

La marque de domaine peut signifier que la définition du terme implique
unc appartenance thématique: c’est 1a un critére sémantique, lié a la notion
{concept) et a la classe d’objects auxquelles correspond le mot; ou bien renvo-
yer & une situation qui peut concerner les signifiés ou les référents, en indi-
quant que Pemploi du terme est lié & un milieu: c’est 14 un critére pragma-
tique.’

En nuestra opinidn, es esta dualidad de criterios la causa que explicaria las dife-
rencias que venimos observando entre el DRAE y el VOX.

El enfoque predominantemente nocional del Diccionario académico justifica la
Sancién diatécnica alli donde el VOX, guiado por el criterio de constatar ¢l uso,
Prescinde de la marcacién explicita. Ese mismo enfoque nocional introduce una di-
mension enciclopédica en el diccionario, ya que los contenidos de las voces marca-
das tienden a ser definidos y clasificados en los términos en que lo hacen las cien-

6. Cfr. J. Rey-Debove, Etude linguistique et sémiotique des dictionnaires frangais contem-
Porains, The Hague-Paris, Mouton, 1971, pp. 91 y ss.

7. D. Candel, «La présentation par domaines des emplois scientifiques et techniques dans
Quelques dictionnaires de langue», Langue Frangaise, 43 (1979), p. 100.
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cias particularcs a las que pertenecen. Ello explicaria en ¢l DRAE, no solo la abun-
dancia de voces marcadas, sino también la tendencia a la subcategorizacion nocio-
nal de las mismas, multiplicindosc para tales fines ¢l ndmero de marcas de es-
pecialidad. Este hecho es facilmente comprobable si repasamos los indices de abre-
viaturas de las obras quc nos ocupan: ¢l Diccionario académico incluye un total de
141 de estas marcas, mientras que el VOX tan sélo consigna 81.

En el listado de acepciones técnicas distribuidas por marcas, que figura al final
de este trabajo. podemos constatar como los vacios en la casilla de marca del Diccio-
nario VOX corresponden a distinciones de especialidad efectuadas por el DRAE. Al-
gunas de éstas responden, cn efecto, a la presencia de esa dimension enciclopédica a
la que antes aludiamos y que tiende a la hipercaracterizacion del lema: encontramos,
asi, subdivisiones en ciertos dominios cientificos del todo prescindibles ¢n un diccio-
nario de lengua; como cjemplo podriamos citar el caso de la «Catdptrica» y la «Diép-
trica», especialidades de una disciplina més general: la Optica que, a su vez, ¢s una de
las ramas de la Fisica. O, en el campo de las ciencias cxactas, la «Aritméticar, el
«Algebra» y las «Matemiticas». En todas estas ocasiones el VOX generaliza, distin-
guiendo en ¢l Ultimo caso tnicamente la marca de «Matematicas» y, ¢n el primero, la
de «Optica».

Otras distinciones de especialidad quec sigue manteniendo el DRAE no ticnen
mas justificacion que el anquilosamicnto del texto académico, debido a la falta de re-
visiones periddicas en las distintas cdiciones de la obra. Dominios tales como la «Al-
quimia», el «Blason», la «Gnomdnica», la «Cetreria», la «Fortificacion», etc. Oficios
artesanales extinguidos o en vias de desaparicion —«canteria», «cerrajeria», «reloje-
ria», «lintoreria», etc.— no se justifican ¢n un diccionario contempordneo.

Los anacronismos que acabamos de sefialar impiden ademds que el DRAE lle-
ve a término una de las funciones mas caracteristicas del diccionario de lengua: nos
referimos a la mision pedagdgica de difundir aquellos conocimicntos que, en cada
momento histérico, vinculan a una comunidad lingiifstica determinada con su entor-
no socio-cultural inmediato. Es lo que D. Geeraerts denomina, siguiendo a H. Put-
nam, «normas estereotipicas», refiriéndose a la generalizacion o divulgacion de los
avances mas sobresalientes de la ciencia y del pensamicento en el conjunto social:

Le dictionnaire est un object socioculturel ayant un but functionnel parti-
culier, ¢t visant un public spécifique; le dictionnaire ne présente donc pas une
description linguistique libre de toute préocupation pragmatique ¢t non-scien-
tifique. Contrairement & ce que I'analyse structuraliste de la lexicographic a eu
tendence a oublier, le dictionnaire n’a pas exclusivement ou méme principale-
ment I'intention de décrire d’une maniére scientifique ces objects linguistiques
particuliers que sont le vocabulaire d’une langue ou un de ses sous-ensembles.
Le dictionnaire sert le but pédagogique consistant a répandre certaines con-
naissances dans une (ou plusicrs) communauté(s) linguistique(s).¥

Si observamos en el listado de acepciones con que concluye este articulo la re-
presentacién numérica y porcentual de los distintos grupos de tecnicismos, obtendre-
mos nuevos argumentos para reafirmarnos en ¢l distanciamicnto del DRAE de su en-

8. D. Geeraerts, «Les données stéréotypiques, prototypiques et encyclopédiques dans le
dictionnaire», Cahiers de Lexicologie, 46 (1985-1), p. 34.
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torno socio-cultural inmediato; fenémeno que en el VOX aparece atenuado, como se
desprende también de los mismos datos.

A modo de resumen, hemos extraido del listado general los diez campos de es-
pecialidad mejor representados en ambos diccionarios. Esle conjunto cs especial-
mente significativo ya que abarca més del cincuenta por ciento del total de los tec-
nicismos de la letra A. En este grupo aparecen, como cra de esperar, dominios tradi-
cionalmente enciclopédicos como la Botanica y la Zoologia; o ciencias histéricamen-
te prestigiadas como la Fisica y la Quimica. La Medicina y el Derecho se destacan
lambién entre los campos mejor atendidos por el diccionario, debido a que sus re-
sultados han afectado ¢n todas las épocas al cuerpo social. Por otro lado, la presencia
de la Gramatica entre los diez primeros dominios técnicos, encuentra su justificacion
¢n la necesidad de explicitar ¢l metalenguaje descriptivo del que se sirve el diccio-
nario.,

Mencién aparte merece la abundancia de términos de Marina, que figuran a la
cabeza de todos los dmbitos cientificos inventariados. Su abultada presencia es una
deuda que ticnen contraida los diccionarios hispanicos —especialmente el DRAE—
€on una de nuestras tradiciones lexicograficas mas antiguas y continuadas: sabido es
que los primeros diccionarios espaiioles de voces técnicas fueron los de ndutica. En su
momento —siglos xvi y xvii especialmente— cumplieron una funcién didéctica de
Primera magnitud, respondiendo a una demanda social efectiva.? La abundancia de
estos Iéxicos especializados surtid a la Academia de un material de primera mano que
ella fue incorporando gencrosamente a nuestro Diccionario oficial. Posteriormente,
fueron los lexicografos del siglo x1x quienes engrosaron ¢l caudal de tecnicismos ndu-
ticos del texto académico.!0

Precisamente, uno de los lexicografos mds licidos del xix, el valenciano Vicente
Salv4, en ¢l «Prélogo» de su Nuevo Diccionario de la Lengua Castellana,\ criticaba la
€scasa renovacion de la Academia en el dmbito de los tecnicismos, acusdndola de ig-
Norar los avances mds representativos de la época mientras conservaba gran niimero
de tecnicismos nduticos, muchos de los cuales eran ya, a juicio de Salvd, meras reli-
quias del pasado:

9. En cfeeto, ¢l primer diccionario espafiol de voces téenicas del que se tiene noticia ¢s
CF Abecedario de los quinientos y quarenta y un géneros en que consiste toda la cuenta de uten-
silios y partes de que constaban las galeras. Por ¢l mayordomo Nufio Verdugo. Ms. de la Bi-
blioteca Nacional de Madrid, 1582. Asimismo, ci primer léxico impreso de tecnicismos sc
aplica a la terminologia maritima; sc trata de la obra de Andrés de Poza, Declaracion de al-
8unos vocablos maritimos, Bilbao, 1585. (Cfr. Conde de la Vifiaza, Biblioteca Historica de la
Filologia Custellana, 1. 3, Madrid. 1983. Citamos por la cd. facsimilar dc esta obra: Madrid,
Allas, 1978, p. 931.) De la extraordinaria proliferacién de estos 1éxicos nduticos da cuenta ¢l
Conde de 1a Vinaza, cn cuyo catdlogo hemos contabilizado hasta 23 diccionarios de marina,
€1 un periodo que va desde fines del s. xvi hasta mediados del s. xix. Cfr. Vifiaza, ed. cit., t.
3, pp. 931-954.

10. Hemos podido constatar, en cfecto, como algunos autores del xI1x —que realizan
Sus obras tomando como basc ¢l DRAE— afaden al acervo de tecnicismos del Diccionario
académico buen nimero de términos nduticos. Citaremos como cjemplo el caso de Vicente
Salvg quien, en su Nuevo Diccionario, adiciona la novena cdicién del DRAE con un total de
46 voces de marina y nautica.

11. V. Salv4, «Introduccién del adicionador», Nuevo Diccionario de la Lengua Caste-
llana, paris, Libreria de D. Vicente Salva, 1846, pp. VII-XXXVIIL
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El que registre su ultima edicién, creerd que en Espafia no se tenia noti-
cia en 1843 del alumbrado de gas, de los reverberos, de las prensas hidriulicas,
de los ferrocarriles, de los puentes suspendidos, ni de los barcos de vapor, [...]
que alin se construfan galeras, galeazas, galeones y galeotas en nuestros arsena-
les; que los marinos iban cargados con el astrolabio para hacer sus observacio-
nes [...].»2

Con Vicente Salvd, pensamos que es hora ya de que la Academia, y junto a ella
el resto de los diccionarios hispénicos, deje de «navegar» por los mares del pasado
para renovarsc y conectar con los signos de nuestro tiempo. Un tiempo marcado pre-
cisamente por ¢l continuo avance de las tecnologias, de cuyos resultados mds signifi-
cativos han de dar testimonio nucstros diccionarios.

ACEPCIONES TECNICAS DISTRIBUIDAS POR MARCAS

DRAE VOX
MARCA N.° % N.° % MARCA
Actstica
Administracion 0
Aerondulica 0 4 Aerondutica
Agricultura 26 1,44 9 Agricultura
Agrimensura 0
Albanileria 11 9 Albaiiileria
Algebra 0
Alquimia 0
Anatomia 19 9 Anatomia
Antropologia 0
Aritmética 1
Arquitcctura 90 5 50 392 Arquitectura
Arquitectura Naval 0
Arqucologia 4 5 Arqucologia
Artilleria 9 4 Artilleria
Artes y Oficios 0
Astrologia 5 2 Astrologia
Astronomia 56 3,10 21 1,64 Astronomia
Aviacion 3
Bacteriologia 2
Bellas Artes 1
2 Biblia
Bibliografia 0
Biologia 24 1,33 15 Biologia
Blason 27 1,49 23 1,80 Blasén
Bromatologia 0

12. Ibid., p. VIIL



Botanica
Caligrafia
Canteria
Carpinteria
Catéptrica
Cerrajeria
Cetreria
Cinegética
Cinematografia
Cirugfa
Comercio
Comunicacién

Cronologia
Deportes
Derecho
Dialéctica
Di6ptrica
Electricidad
Embriologia
Encuadernacién
Entomologia
Equitacién
Escultura
Esgrima
Estadistica
Estatica
Etnografia
Etnologia
Farmacia
Ferrocarriles
Filosofia
Fisica
Fisiologia
Fonética
Fotografia
Frenologia
Genealogfa
Geodesia
Geografia
Geologia
Geometria
Ginecologia
Gnoménica
Grabado
Gramaitica
Hidr4ulica
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Botanica

Carpinteria

Cetreria

Cinematografia
Cirugia
Comercio

Construccion
Cristalografia

Deportes
Derecho
Dialéctica

Electricidad

Equitacion
Escultura
Esgrima

Etnologia
Farmacia

Filosofia
Fisica
Fisiologia
Fonética
Fotografia

Geodesia
Geografia
Geologia
Geometria

Gramitica
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Hidrometria
Higiene

Historia Natural

Histologia
Imprenta
Indumentaria
Informadtica
Ingenicria
Joyeria
Lingiistica
Liturgia
Logica
Magnetismo
Marina
Matematicas
Mecidnica
Medicina
Metalurgia
Meteorologia
Métrica
Metrologia
Milicia
Mincria
Mineralogia
Mistica
Mitologia
Monteria

Musica
Ndutica
Numismatica
Obstetricia
Optica
Ortografia
Ortopedia
Paleografia
Paleontologia
Patologia
Pedagogia
Perspectiva
Pintura
Politica
Prehistoria
Prosodia
Psicologia
Psiquiatria
Quimica
Radiodifusién
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Historia Natural

Imprenta

Informatica

Lingiiistica
Liturgia
Logica

Marina
Matematicas
Mecanica
Medicina
Metalurgia
Meteorologia
Meétrica

Milicia
Mincria

Mineralogia

Mitologia
Monteria
Moral
Muisica

Numismatica
Optica
Ortografia
Palcontologia
Patologia
Perspectiva
Pintura
Politica
Psicologia

Quimica



Religion
Relojeria
Retorica
Sociologia
Tauromaquia
Tecnologia
Telecomunicacién
Teologia
Terapéutica
Tintoreria
Topografia
Trigonometria
Television
Urbanismo
Veterinaria
Volateria
Zoologia
Zootecnia

TOTAL

23
0
21

O =N NDC

143
0

1.805

1,27 23

1,16 30

1,95 25

7.92 51

1.276

1,80

235

1,96
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Retorica

Tauromaquia
Tecnologia

Teologia

Topografia
Trigonometria

Veterinaria

Zoologia

TECNICISMOS CON MAYOR REPRESENTACION

DRAE

MARCA

Marina
Boténica
Derecho
Zoologia
Medicina
Arquitectura
Quimica
Astronomia
Gramatica
Fisica

TOTAL

N.°

230
150
150
143
98
90
86
56
52
51

% N.°
12,75 120
831 97
831 97
7,92 92
5,43 73
S 63
4,6 57
3,1 51
2,88 50

28 34

61,1

%

94
7,6
7,6
7,21
5,72
4,94
4,47

3,92
2,66

57,52

VOX

MARCA

Marina
Derecho
Medicina
Quimica
Botdnica
Fisica
Gramatica
Zoologia
Arquitectura
Mineria
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